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Abstract
The study deals with the legal provisions related to espionage. 

There are many questions on the legality of espionage, because 
it is incriminated by national laws. Accordingly, espionage lies 
in a grey area.

Technological advancement increases the complication of 
espionage processes when they are conducted through satellites. 
In addition, international organizations need espionage in order 
to perform peace-keeping processes. However, arresting a spy 
creates differential legal impacts. During wartime, the spy 
is tried, while the espionage of a diplomatic agent leads to 
expulsion or decreasing/breaking-off diplomatic relations.  

The study presents some findings such as the following: 
There is currently no international instrument incriminating 
espionage. Moreover, it is not possible to make a long-term 
adoption for such an instrument. There is a juristic consensus 
indicating that espionage is not characterized. It is considered 
only an unfriendly act.

The study offers some recommendations which 
include the following: There must be a decisive separation 
between espionage forms. This separation can be made by 
characterization of espionage forms, in order to take it out of 
the grey area.

الم�ستخل�ص
من  الكثير  يثير  باعتباره  التج�س�س  اأحكام  الدرا�سة  هذه  تناولت 
الوطنية،  القوانين  في  لتجريمه  وذلك  م�سروعيته؛  مدى  حول  الت�ساوؤلات 
وهو ما يجعله في المنطقة الرمادية، وقد زاد التطور التكنولوجي من تعقيد 
بالاإ�سافة  الا�سطناعية،  الاأقمار  با�ستخدام  يكون  عندما  التج�س�س  عملية 
اإليه في اإطار عمليات حفظ ال�سلام، كما اأن  اإلى حاجة المنظمات الدولية 
الحرب  زمن  ففي  متباينة،  قانونية  اآثارًا  يرتب  الجا�سو�س  على  القب�س 
يتعر�س للمحاكمة في حين اأن تج�س�س المبعوث الدبلوما�سي يوؤدي اإلى طرده 

اأو خف�س العلاقات الدبلوما�سية اأو قطعها.
وقد تو�سلت الدرا�سة اإلى عدد من النتائج منها: عدم وجود �سك دولي 
وجود  البعيد.   المدى  على  تبنيه  لا يمكن  كما  التج�س�س،  يجرم  اليوم  اإلى 
غير  عملًا  اأدنى  كحد  واعتباره  التج�س�س  تكييف  عدم  حول  فقهي  اإجماع 

ودي.
بطريقة  الف�سل  من  لابد  منها:  التو�سيات  من  عدد  اإلى  وخل�ست 

حا�سمة بين اأ�سكال التج�س�س بتكييفها واإخراجها من المنطقة الرمادية.
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1. المـقدمـة 
مار�سها  التي  الا�ستخبارية  الاأن�سطة  اأقدم  من  التج�س�س  يعتبر 
التي  اليومية  الممار�سات  واأ�سبح من  تطور في ع�سرنا  وقد  الاإن�سان، 
تعتمد عليها الدول في حماية اأمنها وتطوير �سناعاتها، بل في التعامل 
ال�سرية  المعلومات  فتجمع  �سواء،  حد  على  ومناف�سيها  اأ�سدقائها  مع 
والاإ�ستراتيجية عن مواطن القوة وال�سعف لديهم، وبخا�سة في الاأمن 

وال�سيا�سة والاقت�ساد.
في  الاأخيرة  الاآونة  في  ملحوظ  تنامٍ  اإلى  اأدى  المتبادل  والتج�س�س 
كبار  طالت  التي  منها  الاإلكترونية  خا�سة  الدولي،  التج�س�س  ق�سايا 
بين  التج�س�س  ق�سية  عر�س  وكذا  ميركل،  اأنجيلا  اأمثال  الم�سوؤولين 

تيمور ال�سرقية واأ�ستراليا على محكمة العدل الدولية.
فاإن  فيه،  مف�سولًا  الحرب  وقت  في  التج�س�س  حكم  كان  واإذا   
درا�سة حكم القانون الدولي في مدى م�سروعية التج�س�س وقت ال�سلم 
ا، خا�سة بعد تطور اأ�سكاله وتهديدها ل�سيادة الدول والحياة  يعتبر ملحًّ

الخا�سة للاأفراد.
اإ�سكالية الدرا�سة

ـ ما مدى م�سروعية التج�س�س  تتمثل في الت�ساوؤل الرئي�س التالي: 
من منظور القانون الدولي العام؟

حدود الدرا�سة
الاأفراد  بين  التج�س�س  اإلى  الدرا�سة  هذه  في  التعر�س  يتم  لن 
الدولة  تج�س�س  اإلى  التطرق  يتم  لن  كما  عام،  حق  جريمة  باعتباره 
الاأمنية  التهديدات  ظل  في  العام  الاأمن  على  حفاظًا  مواطنيها؛  على 
اأ�سكالها، واإنما �سيتم التعر�س اإلى تج�س�س الدولة على  الراهنة بكل 
دول اأو كيانات دولية اأخرى، كما لن يتم التعر�س لاأ�ساليب التج�س�س 

وكيفياته، بل للجانب القانوني للمفهوم فقط.
م�سطلحات الدرا�سة

التج�س�س

هو قيام الاأجنبي بجمع الوثائق والمعلومات ال�سرية المتعلقة بالو�سع 
ال�سيا�سي والاقت�سادي والموارد الع�سكرية والتنظيم الدفاعي والهجومي 
اأجنبية،  اإلى دولة  الوثائق والمعلومات  للدولة؛ خفية بق�سد ت�سليم تلك 
�سواءاأ كان ذلك مجانًا اأم بمقابل؛ وذلك بنية الاإ�سرار بالدولة المتج�س�س 

عليها )عثمان، 2015(.
الن�ساط الا�ستخباراتي

يق�سد به الاأن�سطة ال�سرية الم�سطلع بها من قبل اأجهزة الا�ستخبارات 
على حد �سواء، با�ستثناء ا�ستخدام القوة بمفهوم المادة 2/4 من ميثاق 

الاأمم المتحدة؛ مثل: عمليات القتل الم�ستهدف في الخارج.

 المعلومات الا�ستخباراتية

بدولة  تتعلق  معلومات  ومعالجة  وتقييم  وتحليل  جمع  نتاج  هي 
مناطق  اأو  معادية،  اإلى  تحولها  محتمل  اأو  معادية  قوات  اأو  اأجنبية 

.(Forcese, 2016, p. 68) للعمليات الحالية اأو المحتملة
العمليات ال�سرية

هي مجموع العمليات التي ترمي بها الدولة اإلى اغتيال اأو اختطاف 
�سخ�س اأو �سرقة وتهريب �سيء ما، وعادة ما ت�سبقها عمليات تج�س�س 

لر�سد الاأهداف وو�سع خطة التحرك.

2. منهجية الدراسة
ن�سوء  ر�سد  في  التاريخي  المنهج  ا�ستخدام  تم  الدرا�سة  هذه  في 
بالمنهج  الا�ستعانة  تمت  كذلك  البحث،  مو�سوع  الظاهرة  وتطور 
الو�سفي لو�سف مفهوم التج�س�س، كما اعتُمد على التحليل القانوني 

لن�سو�س المعاهدات الدولية ذات ال�سلة بالتج�س�س.

منظور  من  للجاسوسية  أساسية  مفاهيم   .1  .2
القانون الدولي

كذلك  ي�سدق  ما  وهو  الغمو�س،  مع  التج�س�س  يترافق  ما  كثيًرا 
فيما يخ�س التكييف القانوني له وقت ال�سلم، في حين يكون التج�س�س 

وقت الحرب اأكثر و�سوحًا وعلانية. 

2. 1. 1. وضوح أحكام التجسس وقت الحرب وفقًا للقانون 
الدولي

توؤدي الا�ستعلامات في الحروب الحديثة دورًا محوريًّا، فهي اليوم 
�سروري،  اأمر  الحرب  زمن  فالجا�سو�سية  ولذا  الحرب؛  ن�سف  تُعد 
تُخ�س�س له اأجهزة ذات تقنية عالية وموارد �سخمة، فك�سب المعلومة 
الذين  الجوا�سي�س  المعلومات  م�سادر  اأهم  ومن  الحرب،  ربح  يعني 

يعتبرون عين الدولة عند العدو.
الفرع الاأول - تعريف الجا�سو�س وقت الحرب

المادة  عنه  عبرت  الحرب  زمن  للجا�سو�س  اتفاقي  تعريف  اأقدم 
ملحق  من  ثم  ومن  1863م،  �سنة    code Lieber ليبر،  كود  من   88

اتفاقية لاهاي حول قوانين واأعراف الحرب البرية ل�سنة 1907م الذي 
خ�س�س الق�سم الثاني منه للجوا�سي�س، وهو مكون من ثلاث مواد هي 
29، و30 و31 وهو على قدر كبير من الاأهمية والدقة، خا�سة المادة 29 

منه التي جاء فيها اأنه: »لا يمكن اعتباره جا�سو�سًا اإلا ال�سخ�س الذي 
اأو بناء على ادعاءات كاذبة، للح�سول على معلومات  ا  يت�سرف �سرًّ
في منطقة عمليات الدولة المحاربة، بهدف اإي�سالها للطرف المعادي«.
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الجا�سو�س  اإلى  النظر  الاأربع  جنيف  اتفاقيات  اأغفلت  حين  وفي 
الم�سلحة  بالنزاعات  المعني  الاأول  الاإ�سافي  البروتوكول  فاإن  تمامًا، 
من  له  دقيقًا  تعريفًا   46 المادة  اأورد من خلال  1977م  ل�سنة  الدولية 
خلال بيان مميزاته الرئي�سة وهي: األا يرتدي الزي الع�سكري لدولته 
اأثناء جمعه للمعلومات، وفيما يخ�س و�سعية الجا�سو�س اإزاء القانون 
الدولي الاإن�ساني، فاإنه يجب التفرقة بين نوعين من الجوا�سي�س: الفئة 
التي ت�سمى بجنود الا�ستطلاع، وهم ع�سكريون يتقدمون جيو�سهم اإلى 
المعلومات  ويحاولون جمع  ير�سدون تحركاتهم  العدو،  �سفوف جي�س 
واإي�سالها اإلى دولتهم، وهوؤلاء لي�سوا جوا�سي�س، وبالتالي فهم يتمتعون 
جواز  هو  الحروب  في  فالعرف  الاإن�ساني،  الدولي  القانون  بحماية 
اأما  القتال.  ميدان  في  الم�سروعة  بالطرق  المعلومات  على  الح�سول 
�سفوف  في  دولتهم  قبل  من  يُزرعون  اأ�سخا�س  فهُم  الثاني  ال�سنف 

العدو كع�سكريين اأو كمدنيين وهم لا يتمتعون بالحماية.
الذي  النزاع  في  الطرف  الم�سلحة  القوات  فرد  جا�سو�سًا  يعد  ولا 
الذي  الخ�سم  ل�سالح  يقوم  الذي  الخ�سم،  يحتله  اإقليم  في  يُقيم 
يتبعه بجمع اأو محاولة جمع معلومات ذات قيمة ع�سكرية داخل ذلك 
الاإقليم، ما لم يرتكب ذلك عن طريق عمل من اأعمال الزيف اأو تعمد 

التخفي.
وبالتالي لا يعتبر من الجوا�سي�س الع�سكريون غير المتنكرين الذين 
يدخلون منطقة عمليات العدو، لغر�س الح�سول على المعلومات، وكذا 
الع�سكريون وغير الع�سكريين، الذين ينفذون مهمات نقل الاإر�ساليات 
اأجزاء  التوا�سل بين مختلف  اأي و�سيلة كانت علنًا للحفاظ على  عبر 

الجي�س اأو الاإقليم.
وهي:  الجا�سو�س  تميز  التي  الثلاثة  المعايير  ن�ست�سف  اأن  ويمكن 
العدو،  عمليات  منطقة  في  الوجود  الزائفة،  الهوية  اأو  ال�سرية  غطاء 

. (Navarrete: 2015, p. 9) جمع المعلومات لاإي�سالها للعدو
غير  الغدر  اأعمال  من  الحرب  وقت  التج�س�س   - الثاني  الفرع 

الم�سروعة دوليًّا 

اإطار  في  فيه  مف�سول  الحرب  زمن  التج�س�س  اأن  وا�سحًا  يظهر 
القانون الدولي العام، وبخا�سة القانون الدولي الاإن�ساني، فهو عبارة 
عن ا�ستعمال للحيل الحربية والخداع الذي يعد من اأ�ساليب الحرب 
ال�سلة  ذات  الدولية  الاتفاقيات  كل  عليه  اتفقت  ما  وهذا  المحرمة، 

القديمة والحديثة. 
كما يلاحظ اأن المواد اأعلاه كلها واإن عرفت الجا�سو�س فاإنها لم 
تف�سل فيما اإذا كان عملًا م�سروعًا اأم لا، اإلا اأنها اأ�سقطت عنه التمتع 
يُوؤمن  الاأ�سير  اأن و�سف  القب�س عليه، وذلك  الاأ�سير في حال  بو�سف 
للع�سكري الذي يقع في يد العدو الحماية وفقًا لاتفاقية جنيف الثالثة 

1949م التي تُبين حقوق وواجبات  ب�ساأن معاملة اأ�سرى الحرب ل�سنة 
الذين  الاأ�سخا�س  من  الجا�سو�س  يعتبر  لا  وبالتالي  الحرب،  اأ�سير 
من   46/1 للمادة  وفقًا  الاإن�ساني  الدولي  القانون  حماية  ي�ستحقون 
الدولية  النزاعات  المتعلق بحماية �سحايا  الاأول  الاإ�سافي  البروتوكول 
الم�سلحة، وي�ستفاد من هذه المادة اأن التج�س�س يعتبر من اأعمال الغدر 

المحرمة في اأعراف الحرب.

قانونية  السلم: طبيعة  التجسس وقت  2. تكييف   .1  .2
دولية غامضة

التج�س�س  محرم،  التج�س�س  اتجاهات:  ثلاثة  بين  الفقه  اختلف 
دفوعه  منهم  فريق  ولكل  م�سروع  ولا  محرم  لا  التج�س�س  قانوني، 

.(Forcese, 2016) وبراهينه
الفرع الاأول - التج�س�س ن�ساط دولي م�سروع

يرى بع�س الفقهاء اأن التج�س�س ن�ساط م�سروع، وذلك للاأ�سباب 
التالية:

اأولًا - ما لي�س ممنوعًا قطعيًّا في القانون الدولي فهو م�سموح به

لا يمكن القول باأن ن�ساطًا ما غير م�سروع اإلا بوجود قاعدة قانونية 
العدل  محكمة  ق�ساة  اإليه  تو�سل  الذي  المبداأ  هو  وهذا  بذلك،  تفيد 
اإذ يكون على الدولة  1927م؛  الدولية الدائمة في ق�سية اللوت�س �سنة 
دائمًا اإثبات اأن ت�سرف الدولة الاأخرى مخالف لقاعد تحريم دولية، 
قاعدة  باعتباره  الفقه  جانب  من  مُنتقد  مبداأ  اأنه  من  الرغم  وعلى 

.(Navarrete, 2015) قديمة في القانون الدولي فاإنه يبقى معا�سرًا
كما اأن التج�س�س لا يرقى اإلى م�ستوى التهديد با�ستعمال القوة اأو 
ا�ستعمالها �سد اإقليم دولة اأخرى اأو الم�سا�س بالا�ستقلالية ال�سيا�سية 

التي تحظرها المادة 2/4 من ميثاق منظمة الاأمم المتحدة.
ويلاحظ كذلك اأن الدول لم ت�سعَ اإلى و�سع قواعد دولية تمنع اأو 
تحرم التج�س�س زمن ال�سلم، وال�سبب في ذلك هو اأن و�سع اأي معاهدة 
دولية تُحرم التج�س�س �ستكون �سعبة التنفيذ، و�سوف يوؤثر على الدول 
الكبرى ب�سكل اأكبر من الدول ال�سغرى، فالدول العظمى تمتلك قدرًا 
بعمليات  القيام  على  قدرتها  يجعل  ما  والموارد؛  الاأموال  من  كبيًرا 
لا تمتلك  التي  ال�سعيفة  الدول  قدرة  من  فاعلية  واأكثر  اأكبر  تج�س�س 
باإلزام  اكتفى  الدولي  القانون  اأن  حين  في  للتج�س�س،  الكافية  الموارد 
جميع الدول اأن تحترم مناطق �سيادة الدول الاأخرى. خا�سة اأن اإن�ساء 
داخل  التج�س�س  ومكافحة  للتج�س�س  �سرية  مخابرات  لاأجهزة  الدول 
حدودها بطريقة علنية ابتداء من القرن الع�سرين، م�سموح به دوليًّا 

في اأوقات ال�سلم والحرب.
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ثانيًا: عملاء التج�س�س الر�سميين: التج�س�س الدبلوما�سي

تكمن وظيفة المبعوث الدبلوما�سي في تعزيز العلاقات الودية بين 
الدولة المعتمدة والدولة المعتمد لديها، واإنماء علاقاتهما الاقت�سادية 
لدولته من خلال  فائدة  ذا  يكون  باأن  ملزم  وهو  والعلمية،  والثقافية 
اأن  التي يمكن  الاأخيرة  وهذه   ،(Chesterman, 2011) المعلومات  جمع 

تُكيف على اأنها تج�س�س دبلوما�سي.
التج�س�س؛ حيث  اإحدى �سور  باأنه  الدبلوما�سي  التج�س�س  ويعرف 
ل�سفاتهم  اإخفاء  دون  الدبلوما�سية  البعثات  اأفراد  بممار�سته  يقوم 
بو�سائل  ال�سرية  المعلومات  جمع  بطريق  وذلك  الدبلوما�سية، 
نتيجة  فيه  يكونون  الذي  الاإيجابي  الو�سع  م�ستغلين  قانونية  غير 
على  وم�ستعينين  الدبلوما�سية،  والامتيازات  بالح�سانات  تمتعهم 
والحقيبة  الدبلوما�سية  البعثة  كمقر  الدبلوما�سية  بالو�سائل  الاأغلب 

الدبلوما�سية )عثمان، 2015(.
ومما �سبق يظهر اأن خ�سو�سية العمل الدبلوما�سي تجعل المبعوث 

يتمتع بالعديد من الو�سائل التي تُ�سهل عليه عملية التج�س�س وهي:
الدولة،  اأ�سرار  لنقل  ماأمونة  و�سيلة  وهي  الدبلوما�سية:  الحقيبة  ـ 
الا�ستخباراتية  المعلومات  لنقل  للجا�سو�سية  ا�ستخدمت  كما 
اأو تفتي�سها  لتمتعها بالح�سانة فلا يجوز فتحها  البلاد،  خارج 

اأو حجزها.
ا  اأيًّ دائمًا  م�سونة  ووثائقها  البعثة  محفوظات  حرمة  اأن  كما  ـ 
الدبلوما�سية  للعلاقات  فيينا  اتفاقية   ،24 )مادة  مكانها  كان 

والقن�سلية ل�سنة 1961م، لاحقًا اتفاقية فيينا(. 
ويجوز  الر�سمية،  الاأغرا�س  لجميع  والمرا�سلات  الات�سال  حرية  ـ 
للمبعوث عند ات�ساله بحكومته اأن ي�ستخدم �ستى الو�سائل بما 

في ذلك الرموز اأو ال�سيفرة )مادة 27، اتفاقية فيينا(.
الم�سروع  التج�س�س  الدبلوما�سي  التج�س�س  على  يطلق  ولذا 
فيها:  جاء  التي  فيينا  اتفاقية  من  د.   3/1- مادة  ن�س  اإلى  ا�ستنادًا 
»-1 تتاألف اأهم وظائف البعثة الدبلوما�سية مما يلي: د. )ا�ستطلاع 
الاأحوال والتطورات في الدولة المعتمد لديها بجميع الو�سائل الم�سروعة 
ويُفهم  المعتمدة«،  الدولة  حكومة  اإلى  عنها  اللازمة  التقارير  وتقديم 
من هذه المادة اأنه من واجبات المبعوث الدبلوما�سي التي اأ�س�ست لها 
المعلومات  جمع  دولة،   191 اليوم  اإلى  عليها  �سادقت  دولية  اتفاقية 
واإر�سالها اإلى دولته الاأ�سلية بهدف اإبقاء حكومة الدولة الموفدة على 
الن�ساط  هذا  فاإن  وبالتالي  المُ�سيفة،  الدولة  في  الاأحوال  بجميع  علم 
اإلى وجوب جمع  اأ�سارت  اأنها  اإلا  العام،  للقانون الدولي  م�سروع وفقًا 
المعلومات بالطرق الم�سروعة كما اأكدت المادة 40/1 من اتفاقية فيينا 
لديها  المعتمدين  الدول  ولوائح  لقوانين  الدبلوما�سيين  احترام  واجب 

وعدم التدخل في �سوؤونها الداخلية، اإذن فكل تجاوز لحدود التج�س�س 
اأخطر  من  يُعد  وهو  م�سروع،  غير  تج�س�سًا  يعد  به  الم�سموح  الاتفاقي 
اأنواع اإ�ساءة ا�ستعمال الح�سانات والامتيازات الدبلوما�سية )عثمان، 

.)2015

الفرع الثاني - التج�س�س ن�ساط غير م�سروع

يعتبر التج�س�س زمن ال�سلم غير م�سروع؛ لاأنه ي�سكل انتهاكًا لعدة 
مبادئ م�سلم بها كالتالي:

يعني عدم وجود  لا  المبا�سرة  قواعد الحظر  - عدم وجود  اأولًا 

قواعد حظر غير مبا�سرة واأخرى عرفية

القواعد  بع�س  نجد  الدولية  الاتفاقيات  بع�س  ا�ستقراء  من 
للعلاقات  فيينا  اتفاقية  منها  التج�س�س،  م�سروعية  بعدم  توحي  التي 
على  يقع  اأنه  اإلى  اأعلاه  الثالثة  المادة  في  ت�سير  التي  الدبلوما�سية 
الدبلوما�سي جمع المعلومات با�ستخدام الو�سائل الم�سروعة، وبمخالفة 
Non Grata Per-  ذلك يمكن اأن يُعلن اأنه �سخ�س غير مرغوب فيه
sona نتيجة لن�ساطه غير المتوافق والوظيفة الدبلوما�سية، مع التحفظ 

على الحديث عن التج�س�س ح�سب المادة التا�سعة من الاتفاقية ذاتها.
مفهوم  خلال  من  للبحار  الدولي  القانون  في  ذلك  نجد  وكذلك 
القانون  عك�س  على  وهذا  الاإقليمية،  المياه  في  لل�سفن  البريء  المرور 
الدولي للطيران المدني الذي يُلزم كل طائرة اأجنبية بالح�سول على 
الدولي  القانون  اأما  جوّها،  في  المحُلق  الدولة  قبل  من  التراخي�س 
للبحار فيُجيز لل�سفن الاأجنبية حق المرور البريء ح�سب المادة 19/2 
ـ ج من اتفاقية قانون البحار ل�سنة 1982م التي جاء فيها: »2 ـ يعتبر 
اأو بح�سن نظامها  اأجنبية �سارًا ب�سلم الدولة ال�ساحلية  مرور �سفينة 
باأي  الاإقليمي  البحر  في  وجودها  اأثناء  ال�سفينة  قامت  اإذا  باأمنها  اأو 
ت�سر  معلومات  جمع  اإلى  يهدف  عمل  اأي  ـ  ج  التالية:  الاأن�سطة  من 
المرور  اأن  المادة  هذه  من  ويُفهم  اأمنها«،  اأو  ال�ساحلية  الدولة  بدفاع 
لجمع المعلومات يعتبر خرقًا للقانون الدولي، اإلا اأن المادة لا ت�سير اإلى 
Na-)  التج�س�س الذي يمكن اأن يعتبر مبررًا لرفع تكييف المرور البريء

.(varrete, 2015

التح�سيرية  الاأعمال  خلال  فيجي  دولة  اأن  اإلى  الاإ�سارة  وتجدر 
للاتفاقية كانت قد تقدمت بم�سروع المادة اأعلاه الذي يت�سمن البند 
هـ: حيث  ين�س على اأن التج�س�س هو اأحد الاأعمال العدائية، وهو ما 

تم اإ�سقاطه من الاتفاقية الختامية.
قرارات  ا�ستقراء  خلال  من  اأخرى  اإ�سارات  اإيجاد  يمكن  كما 
المتحدة  للاأمم  العامة  الجمعية  قرار  خا�سة  المتحدة،  الاأمم  منظمة 
الرقمي«  الع�سر  في  الخ�سو�سية  في  »الحق  بـ  المعنون   68/167 رقم 
ل�سنة 2013م، الذي جاء فيه: »واإذ ي�ساورها بالغ القلق من التداعيات 
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مراقبة  جراء  من  بها  والتمتع  الاإن�سان  حقوق  ممار�سة  على  ال�سلبية 
الات�سالات اأو اعترا�سها، بما في ذلك مراقبة الات�سالات خارج اإقليم 
�سيما  ولا  ال�سخ�سية،  البيانات  جمع  وكذلك  اعترا�سها،  اأو  الدولة 

عندما تجرى على نطاق وا�سع«.
ويُلاحظ على الوثائق اأعلاه على اختلافها، اتفاقها على ا�ستعمال 
م�سطلح جمع المعلومات بدلًا من تج�س�س لتلطيف الفعل، وكذا اعتباره 

غير مقبول في العلاقات الدولية من دون الجزم بعدم م�سروعيته. 
المفارقة  الوطنية:  القوانين  في  التج�س�س  تجريم   - ثانيًا 

القانونية

اإذا كان تجريم التج�س�س على الم�ستوى الدولي غائبًا، فاإن المفارقة 
العقوبات على  اأق�سى  التج�س�س وت�سلط  العالم تُجرم  اأن كل دول  هو 
الخائن  بين  يُفرق  الذي  الجزائري  الم�سرع  ذلك  ومثال  مرتكبيه، 
الع�سكري  اأو  المدني  فالوطني  الجن�سية،  معيار  باعتماد  والجا�سو�س 
اأما الجا�سو�س فهو  اأجنبية هو خائن،  اأو جهة  الذي يتخابر مع دولة 
الاأجنبي، على الرغم من اأن الاأفعال تبقى نف�سها )المادة 64 من قانون 
اأن  رغم  المر�سلة،  الدول  تتابع  لا  اأنه  العقوبات الجزائري(، في حين 

الجا�سو�س يجمع المعلومات ل�سالحها.
الجا�سو�سية،  دولة  تمار�س  عندما  و�سوحًا  اأكثر  يبدو  والاإ�سكال 
وتبعث بجوا�سي�س يمدونها بالمعلومات، وفي الوقت نف�سه تقوم بمحاكمة 
جوا�سي�س الدولة التي هي في الاأ�سل تتج�س�س عليها، في اإنكار للمبداأ 
القائل باأنه لا ينبغي لاأي دولة اأن تحاكم اأولئك الذين يفعلون ما تفعل 

.(Lotrionte, 2015)

ثالثًا -التج�س�س وانتهاك ال�سيادة الاإقليمية

لل�سيادة  انتهاكه  هو  التج�س�س  م�سروعية  عدم  دواعي  اأهم  من 
الاإقليمية للدولة التي ظهرت كمبداأ مع ظهور الدولة كوحدة �سيا�سية، 
وتُعرف باأنها قدرة الدولة على ا�ستخدام كل ال�سلطات ونتيجة لذلك 
فاإنها، ح�سب ماك�س هوبير Max Huber المحكم في ق�سية جزر بالما�س 
على  ال�سيادة  ممار�سة  على  القادرة  وحدها  تكون   ،Ile De Palmas

الدولية  العدل  محكمة  ق�ساة  تبناه  ما  وهو  ا�ستقلالية،  بكل  الاإقليم 
في ق�سية كورفو ل�سنة 1949م؛ حيث اأجمعوا على اأن احترام ال�سيادة 
الاإقليمية للدول الاأخرى يعد اأ�سا�س العلاقات الدولية. والاإقليم ينق�سم 

اإلى مجالات ثلاث: البري والبحري والجوي.
البري  المجال  اإلى  التقليدي دخول الجا�سو�س  التج�س�س  ويتطلب 
للدولة، وقيامه باأعمال جمع المعلومات في خُفية، وهو ما يعتبر انتهاكًا 
القانون  اأ�سخا�س  من  اأي  على  يُمنع  اإذ  للدولة؛  الاإقليمية  لل�سيادة 
الدولي التدخل فيها اإلا بر�ساها، ومن اأ�سكال التدخل غير الر�سائي 

التج�س�س.

الجوي  التج�س�س  فن�ساط  الجوي،  الاإقليم  على  ينطبق  ما  وهذا 
ت�ستعمل  اليوم  الاأغلب  على  اأو  حربية،  طائرات  ا�ستعمال  يتطلب 
طائرات من دون طيار drones على علو لا يتجاوز ثمانية اآلاف متر، 
وقد اأثبتت الممار�سة الدولية ا�ستعمالها على نطاق وا�سع، ففي الفاتح 
الرو�سي  الاإقليم  فوق  عاليًا  اأمريكية  طائرة  حلقت  1960م  مايو  من 
متذرعة  باإ�سقاطها  الرو�سية  القوات  فقامت  المعلومات؛  بغر�س جمع 

.(Aubout, 2011) باأنه عمل عدواني؛ ما يبرر رد فعلها
 928 واأخذت  1962م،  اأكتوبر   14 في  اأمريكية  طائرة  حلقت  كما 
�سورة لمنطقة �سان كري�ستوبال الكوبية San Cristobal، وهو ما اأظهر 
وجود �سواريخ نووية مداها األفا كيلومتر في مواجهة الاإنكار ال�سوفيتي، 
وهنا اأظهر الممثل الاأمريكي لدى منظمة الاأمم المتحدة ال�سور كدليل 
عنه  تولد  ما  الا�ستعجالية؛  الاأمن  مجل�س  دورة  خلال  مزاعمه  على 

 .(Aubout, 2011) اأزمة ال�سواريخ الكوبية
ويمكن لفعل التج�س�س كذلك انتهاك الاإقليم البحري للدولة، ففي 
 Whiskey 137 1981م غرقت الغوا�سة ال�سوفيتية وي�سكي  اأكتوبر   27

في المجال البحري ال�سويدي، وقد دفع الاتحاد ال�سوفيتي �سابقًا بالقوة 
القاهرة؛ نظرًا لتعطل اأجهزة الغوا�سة وهو ما اأدى اإلى خروجها عن 
اأُثيرت  اأنه  م�سارها، اأما ال�سويد فدفعت بالمرور غير البريء، خا�سة 
�سكوك قوية حول اختراق الغوا�سة للمجال البحري بهدف التج�س�س؛ 
النزاع  حُل  وقد  للغوا�سات،  م�سادة  ل�سواريخ  ال�سويد  لتجربة  نظرًا 
بالم�سوؤولية  واعترافه  ال�سويدية  لل�سروط  ال�سوفيتي  الاتحاد  باإقرار 

.(Manin, 1981) الدولية
ال�سيادة  يخ�س  فيما  للدولة  المجانب  البحري  الغطاء  اأن  ويُذكر 
اأولها المياه الداخلية التي لا يمكن ا�ستغلالها  اأق�سام  اإلى عدة  يُق�سم 
 12 وعر�سها  الاإقليمية  المياه  ثم  ومن  الدولة،  اإذن  دون  من  للملاحة 
ميلًا بحريًّا؛ في�سمح فيها حتى لل�سفن الحربية بحق المرور البريء، 
اأما المنطقة المتاخمة وعر�سها 24 ميلًا بحريًّا، والمنطقة الاقت�سادية 
المياه  اأو  البحار  اأعالي  200 ميل بحري، ومن ثم  الخال�سة وعر�سها 
فيها  الاإبحار  للدول  يمكن  وبالتالي  عليها،  للدولة  �سيادة  فلا  الحرة 

وجمع المعلومات فيها بكل حرية.
ال�سوؤون  في  التدخل  عدم  بمبداأ  م�سا�س  التج�س�س   - رابعًا 

الداخلية للدول

يتحقق  الدول،  بين  ال�سيادة  في  الم�ساواة  على  قائم  مبداأ  هو 
بتوافر �سرطين: عن�سر الاإكراه من قبل دولة اأخرى ب�سكل مبا�سر اأو 
الدولة في اتخاذ قراراتها واختيار  يُوؤثر على قدرة  واأن  غير مبا�سر، 
الخارجية  ال�سيا�سة  و�سياغة  والاجتماعية  الاقت�سادية  التوجهات 
لها كدولة حرة ذات �سيادة، وبتحقق ال�سرطين فاإنه يعتبر تدخلًا في 
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الدولية  العدل  محكمة  اعتمدته  ما  وهو  م�سروع،  غير  الدولة  �سوؤون 
�سد  نيكاراغوا  في  الع�سكرية  و�سبه  الع�سكرية  الن�ساطات  ق�سية  في 
الولايات المتحدة الاأمريكية �سنة 1986م (Lotrionte, 2015)، ويُلاحظ 
اأن ال�سرطين يتوافران في التج�س�س؛ فهو يوؤدي اإلى اإكراه يمار�س على 
من  معلومات  وبث  �سرية  معلومات  على  الاطلاع  خلال  من  الدولة 
�ساأنها حمل الدولة على اتخاذ قرارات لا تتوافق و�سيا�ساتها الوطنية.

كما يعتبر التج�س�س اإخلالًا بالحق في عدم التدخل في ات�سالات 
الدولة، وهو مبداأ نا�سئ عن مبداأ �سيادة الدولة.

الفرع الثالث - التج�س�س لا م�سروع ولا غير م�سروع

فريق ثالث و�سطي يدفع باأن التج�س�س ن�ساط لا يمكن القول باأنه 
م�سروع، كما لا يمكن القول بعدم م�سروعيته، فهو �سرورة من دونها 
عمياء،  قوة  �ستى  طبائع  من  اأخطار  بها  تترب�س  التي  الدولة  تكون 
جمع  هو  منه  الغر�س  كان  اإذا  التج�س�س،  من  الدولة  منع  يمكن  فلا 
معلومات تحول دون وقوع هجمات اإرهابية تُهدد اأمنها، فقد اأ�سبحت 
الدولي،  التعاون  اأ�سكال  اأهم  من  الوطنية  بين  الا�ستخبارات  اأنظمة 
وهو ما ت�سجعه المنظمات والاتفاقيات الدولية التي تهدف اإلى مواجهة 
الاأزمات العابرة للحدود، كما غذّته اأكثر هجمات 11 �سبتمبر 2001م 

.(Bignami, 2006( الاإرهابية
لكن الت�ساوؤل يثور حول هل تحترم هذه الاأنظمة الحق في الحياة 
تُنتهك خلال عمليات تبادل  اأهم حقوق الاإن�سان التي  الخا�سة؟ فهو 
اإلى  الفرد،  الدولة لحرمة  قبل  من  انتهاكًا  يعتبر  ما  وهو  المعلومات، 
جانب ظهور نظرية الحياة الخا�سة للدولة، وهذا عندما يكون تبادل 

.(Bignami, 2006) المعلومات من�سبًا على دولة ما، ولي�س اأفرادًا
اأخرى، فاإن هذه المعادلة الح�سا�سة ترتكز على توازن  ومن جهة 
ه�س، مفاده عدم تجاوز الدولة للخطوط الحمراء العرفية المر�سومة 
بين الدول، اأي تفادي ما يُ�سمى بالتج�س�س الهدام اأو التخريبي، وهو 
تلك العمليات ال�سرية التي تقوم بها الدولة، وتهدف اإلى تعري�س اأمن 
الدولة المتج�س�س عليها للخطر اأو قلب نظام الحكم اأو م�ساندة مر�سح 
�ساأنه  من  الاإيجابي  التدخل  اأنواع  من  نوع  اأي  اأو  اآخر،  ح�ساب  على 
ال�سلبي  اأو  الوقائي  التج�س�س  يبقى  حين  في  الدولة،  ب�سيادة  الم�سا�س 

ا للب�سر. يلقى ت�سامًحا دوليًّا وغ�سً
بالف�سل  اأبدًا  تهتم  الدولية لم  العدل  اأن محكمة  يُف�سر  وهذا ما 
في م�سروعية التج�س�س، على الرغم من اأنها دُعيت في منا�سبات عدة 
للقيام بذلك اإلا اأنها تحا�سته، خا�سة ق�سية موظفي الولايات المتحدة 
ل�سنة  طهران(  �سد  اأ  م.  )و.  طهران  في  والقن�سليين  الدبلوما�سيين 
اأفعال الجا�سو�سية  اإلى  الاإيراني  اأ�سار وزير الخارجية  1980م، حيث 

الممار�سة من قبل الدبلوما�سيين الاأمريكيين على الاإقليم الاإيراني، كمبرر 

للهجوم على ال�سفارة الاأمريكية، وهو ما لم تعره المحكمة اأي اهتمام.
في  الع�سكرية  و�سبه  الع�سكرية  الن�ساطات  ق�سية  في  كذلك 
فقد  1986م،  ل�سنة  الاأمريكية  المتحدة  الولايات  �سد  نيكاراغوا 
خلال  اأمريكية  تج�س�س  طائرات  مرور  على  نيكاراغوا  اعتر�ست 
اأن المحكمة  مجالها الجوي بغر�س جمع المعلومات، وعلى الرغم من 

اعتبرت هذا انتهاكًا لل�سيادة فاإنها لم تعتبره تج�س�سًا.
كما كان على المحكمة النظر في الم�ساألة بعدما رفعت تيمور لي�ستي 
ق�سية �سد اأ�ستراليا في 2014م، على خلفية اطلاع جهاز الا�ستخبارات 
الاأ�سترالي على معلومات ملك لدولة تيمور لي�ستي، كانت لدى محاميها 
اأن الق�سية لم تدر�س بعد لجوء الطرفين اإلى الحل  اإلا  اأ�ستراليا،  في 
 Sir Elihu Lauterpacht اأن  الرغم من  الق�سية، على  و�سحب  الودي 
اإن الق�سية لي�ست ق�سية  بداأ مرافعته في الجل�سات ال�سفهية بالقول: 

تج�س�س، واإنما ق�سية دولة اأخذت ملكية دولة اأخرى وعليها ردها. 
الدولي  القانون  من  فجوة  في  يقع  التج�س�س  اإن  القول:  ويمكن 
Creative Ambi-  كمنطقة رمادية، فيما يُ�سمى بمفهوم الغمو�س المن�سئ
guity في المعاهدات الدولية وقرارات مجل�س الاأمن الدولي، فهو و�سيلة 

تق�سي بالتغلب على ان�سداد المفاو�سات، للتمكين من تف�سير الن�سو�س 
م�ستقبلًا  التف�سير  في  القا�سي  دور  وزيادة  بديناميكية،   القانونية 
(Navarrete, 2015)، كتبرير ل�سيا�سة تفادي المو�سوع من قبل القانون 

الدولي وكذا محكمة العدل الدولية.
والخلا�سة اأنه في ظل الغمو�س الذي يكتنف القانون الدولي فيما 
يخ�س التج�س�س، فاإنه يمكن الاكتفاء على اأقل تقدير بتكييفه على اأنه 

.(Forcese, 2016) عمل غير ودي

2. 2.  التحديات التي تواجه القانون الدولي بخصوص 
الأشكال المستحدثة للتجسس

من اأهم التحديات التي تواجه القانون الدولي اليوم هو التج�س�س 
الكثير  يثير  ذاته  حد  في  التج�س�س  كان  واإذا  الدولية،  المجالات  في 
التكنولوجيات  فر�ستها  التي  تحولاته  فاإن  الا�ستفهام،  علامات  من 

المتطورة جلبت المزيد منها.

2. 2. 1. الاستطلاع عبر الأقمار الاصطناعية: التجسس من 
فوق

�سنة  من  ابتداء  الب�سر  قبل  من  الخارجي  الف�ساء  اكت�ساف  بداأ 
1957م، ومعه امتد جمع المعلومات اإلى الف�ساء الخارجي، على الرغم 

ميدان  في  الدول  لاأن�سطة  المنظمة  المبادئ  اتفاقية  في  جاء  اأنه  من 
ا�ستك�ساف وا�ستخدام الف�ساء الخارجي بما في ذلك القمر والاأجرام 
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الف�ساء بحرية  يُ�ستغل  اأن  اأنه يجب  1967م،  ل�سنة  الاأخرى  ال�سماوية 
ا�ستعمال الف�ساء الخارجي الح�سري  واأن يكون  من قبل كل الدول، 
اإلا  التج�س�س.   بال�سرورة  يت�سمن  لا  ما  وهو  فقط،  �سلمية  لاأهداف 
ا مما  اأنه مبا�سرة بعد ذلك بداأت احتجاجات الدول خا�سة الاأقل نموًّ
اأ�سحت  الا�سطناعية  فالاأقمار  الاإقليمية،  �سيادتها  بانتهاك  اأ�سموه 
تقدم �سورًا وا�سحة ومبا�سرة بدقة عالية عن مناطق يمكن اأن تكون 

ع�سكرية ومن دون اأن تُكبد الدولة نف�سها عناء التنقل.
ودفع  والغربي،  ال�سرقي  المع�سكرين  بين  الخلاف  تاأجج  وقد 
الاأقمار  عبر  الا�ستطلاع  اأن  اأولًا:  ل�سببين:  �سرعيته  بعدم  ال�سوفيت 
يخالف  ما  وهو  الاأحوال،  كل  في  ع�سكرية  طبيعة  ذو  الا�سطناعية 
مبداأ الا�ستعمال ال�سلمي للف�ساء الخارجي، وثانيًا: اأنه يعتبر تج�س�سًا 
الاأمريكية  المتحدة  الولايات  اأن  حين  في  المراقب،  موقع  اإلى  بالنظر 
اأجهزة ر�سمية وقانونيين، اعتبروا اأنه لي�س مُخالفًا للقانون الدولي؛ لاأن 
الا�ستطلاع �سروري للدفاع ال�سرعي، واأنه يجري في الف�ساء الخارجي 
اأي خارج حدود ال�سيادة الاإقليمية للدولة واأن طبيعة الف�ساء الخارجي 
لا ت�سمح باأي �سكل من اأ�سكال الحدود، وفي ظل عدم ا�ستعمال القوة، 

.(Soraghan, 1967) فهو �سلمي، وبالتالي فهو م�سروع

السيبراني  أو  الإلكتروني  التجسس  بين  الصراع   .2  .2  .2
والقانون الدولي

اأهم وثيقة فيما يتعلق بالتج�س�س الاإلكتروني على الم�ستوى الدولي 
اليوم هي دليل تالين للقانون الدولي المطبق على الحروب ال�سيبرانية 
خبراء  مجموعة  قبل  من  اإ�ستونيا(  )تالين،  2013م  في   حرر  الذي 
الدولية  اللجنة  وبرعاية   NATO الناتو  حلف  قبل  من  بدعوة  دوليين 
لا  اأنه  يوؤكدون  الدليل  اأن محرري  من  الرغم  على  الاأحمر،  لل�سليب 

يتناول التج�س�س في حد ذاته.
والدليل يتعلق ب�سحب القواعد المتعلقة بالحرب في القانون الدولي 
اإلى المجال ال�سيبراني، وفي هذا الاإطار ا�ستطاع الخبراء و�سع تعريف 
لاهاي  لائحة  من   29 المادة  ن�س  من  م�ستوحى  ال�سيبراني  للتج�س�س 
للحرب البرية جاء فيه »اأي فعل تحت غطاء ال�سرية اأو حجج واهية، 
ت�ستعمل فيه الو�سائل الاإلكترونية لجمع اأو محاولة جمع معلومات مع 
اإنه الفعل الذي من خلاله تقوم  اأي  اإي�سالها للطرف المعار�س«.  نية 
ح�ساب  وعلى  ل�سالحها  ذلك  اإلى  ت�سعى  اأو  المعلومات  بجمع  الدولة 
دولة اأخرى، وتعمل بطريقة �سرية اأو من خلال حجج واهية، في غير 
اإقليمها، فالتكنولوجيا اليوم هي ع�سب الجا�سو�سية؛ بحيث يتم جمع 

المعلومات، من خلال اعترا�س الات�سالات الاإلكترونية.
بالتج�س�س  يقوم  الذي  الم�سلحة  القوات  فرد  فاإن  ذلك  وعلى 

يكون  اأن  في  الحق  يفقد  العدو،  عليه  يُ�سيطر  اإقليم  على  الاإلكتروني 
اأ�سير حرب، وبالتالي يُعامل معاملة الجا�سو�س، اإذا ما قب�س عليه قبل 
عبر  المعلومات  جمع  اأن  وذلك  اإليها،  ينتمي  التي  بالقوات  يلتحق  اأن 

الو�سائل الاإلكترونية ع�سكرية كانت اأو غير ع�سكرية تعتبر تج�س�سًا.
ا  كما فرّق الدليل بين التج�س�س الاإلكتروني الذي يتم تنفيذه كليًّ
الذي يح�سل من خارجها  المتج�س�س عليها، وذلك  الدولة  من داخل 
 Transnational الوطني  عبر  التج�س�س  واأخيًرا   ،Extraterritorial

ولاأن  ال�سحية،  الدولة  اإقليم  المعلومات من خارج  يتم اعترا�س  وفيه 
التج�س�س ي�ستلزم الدخول اإلى اإقليم الدولة فاإن التج�س�س الاإلكتروني 
اأنه  وذلك   ratione loci المكاني  بالعامل  تتعلق  اإ�سكالات  عدة  يثير 
لا  وبالتالي  المح�سو�س،  الافترا�سي غير  ال�سيبراني  المجال  يجري في 
ال�سبكة تتطلب  فاإن  اأخرى  الاإقليمي، من جهة  العن�سر  اإعمال  يمكن 
تكون  التي  المادية  المواد  من  وغيره  و�ساتيليت  وكابلات  كمبيوترات 

 .(Navarrete, 2015) موجودة في مكان ما في الدولة
فاإن  الاإلكتروني،  التج�س�س  الف�سل في م�سروعية  ما يخ�س  واأما 
الاأمر يزداد تعقيدًا عندما يتعلق بالمجال ال�سيبراني، فقد كان العميل 
الات�سالات  ثورة  اأن  غير  اأجنبية،  دولة  اأرا�سي  على  ج�سديًّا  ين�سط 
عليه  ت�سرف  الذي  الفعل  فهل  المادية،  التقليدية  المفاهيم  غيرت 
لاختراق  اأرا�سيها  على  كمبيوتر  جهاز  من  الو�سول  اإلى  يهدف  دولة 
دولة الخادم؟، هل هذا  �سيادة  ينتهك  اأخرى  دولة  اأرا�سي  خادم في 
اإقليمها لاإنفاذ القانون؟ وهل  يعتبر ممار�سة للولاية الق�سائية خارج 
ي�سكل  الم�ستقبلة  للدولة  مادية  لاأ�سرار  يوؤدي  الذي  ال�سيبراني  الفعل 
ا�ستخدامًا للقوة بمعنى قانون الحرب jus ad bellum ويعتبر انتهاكًا 

ل�سيادة الدولة؟
فتتمثل  اليوم  اإلى  توافقًا  تلقَ  والتي لم  تعقيدًا  الاأكثر  الم�ساألة  اأما 
في الاختراق ال�سيبراني غير التدميري، اأي الذي لا يوؤدي اإلى اأ�سرار 
الحكومية  الات�سالات  �سبكات  اعترا�س  المثال  �سبيل  على  مادية، 
الاأجنبية ور�سد الات�سالات، اأو زرع البرامج ال�سارة التي لا ت�سبب اأي 
�سرر مادي، كما هو الحال مع البرامج الم�ستخدمة لمراقبة الاأن�سطة، 
الواقية  الافترا�سية  الحواجز  خرق  تتطلب  الت�سلل  عملية  اأن  خا�سة 
خرقًا  هذا  يعتبر  فهل  ال�سر،  كلمات  فك  اأو  النارية  الجدران  مثل: 

للقانون الدولي؟
بالقواعد  التلاعب  يتطلب  ال�سيبراني  الت�سلل  اأن  الحقيقة 
ال�سيبرانية لدولة اأجنبية عن طريق القر�سنة، وهو ما يُ�سكل ممار�سة 
اإجراء  اإلى  يُوؤدي  اأنه  كما  الاإقليمية،  حدودها  خارج  الدولة  ل�سلطة 
الراهن  الو�سع  مراقبة  مجرد  ولي�س  الم�ستهدفة،  النظم  في   تغييرات 

status quo في دولة اأجنبية.
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وعلى ذلك فاإن انتهاك القانون الدولي لا يتطلب الوجود الج�سدي 
اأو المادي للجا�سو�س لاعتباره قر�سنة وانتهاكًا للقانون المحلي، خا�سة 
الاتفاقيات  باأن  علما  عالية«،  بكثافة  بـ»الاختراق  الاأمر  يتعلق  عندما 
الاتفاقية  مثل:  الاإلكترونية  القر�سنة  بتجريم  الدول  تُلزم  الدولية 

.(Forcese, 2016) 2001 الاأوروبية للجريمة ال�سيبرانية ل�سنة
الاإلكتروني  التج�س�س  ببرامج  تتعلق  حداثة  الاأكثر  والظاهرة 
الجماعية، فمن البدهي اأن تتج�س�س الدول بع�سها على بع�س، اأما اأن 
تتواطاأ مجموعة من الدول للقيام باأعمال التج�س�س على دول معينة اأو 
على كل الدول في اإطار اتفاقية دولية، فاإن هذا يعتبر اتفاقًا قانونيًّا 
من  تتك�سف  التي  ال�سرية  الاتفاقيات  مثل:  م�سروع؛  غير  فعل  على 
حين لاآخر بعد �سنوات من اإقرارها، ومنها اتفاق �سرّي �سمي اأوكوزا 
 UKUSA (United Kingdom-United States Communications

بالتعاون  يق�سي  1940م،  عام  نهاية  وُقّع   (Intelligence Agreement

كندا  من  كل  لاحقًا  به  والتحقت  وبريطانيا  المتحدة  الولايات  بين 
واأ�ستراليا ونيوزيلندا، في مجال اعترا�س الات�سالات الاإلكترونية اأي 
اتفاق تج�س�س جماعي، كما ظهر نظام اآخر ا�سمه ECHLON يهدف 
الات�سالات  �سركات  مع  التواطوؤ  خلال  من  الاأفراد  على  للتن�ست 
�سم  فقد  الكندي   »Five Ayes عيون  »خم�سة  برنامج  اأما  الكبرى، 
National Security Agen- منه  ا�ستخبارات  وكالات  خم�س  ا�سراكة 
الوكالة  الكندية على  للاأرا�سي  الاإلكترونية  المراقبة  تقت�سر  cy، ولم 

الكندية، واإنما اأربع وكالات لدول اأخرى، اإلى جانب دول الوكالات هذه 
 .(Forcese, 2016)

 Massive ال�سامل  الاإلكتروني  بالتج�س�س  يُ�سمى  اأ�سحى  ما  هذا 
Surveillance، فاإذا كانت الدولة تتج�س�س على مواطنيها فهذا �ساأن 

داخلي، اأما اأن تتج�س�س الدولة على مواطني دول اأخرى، فهذا تج�س�س 
الم�ست�سارة  غرار  على  العالم  عبر  الم�سوؤولين  كبار  طال  حيث  دولي، 
 National) الاألمانية اأنجيلا ميركل نتيجة لتج�س�س وكالة الاأمن القومي
العالمية  فابتداء من الحرب   ،(Security Agency (Navarrete, 2015

الثانية والحرب الباردة اأ�سبح هناك قبول لاأعمال التج�س�س بعلنية، 
من  اأنه  علانية  تن�سر  وطنية  ا�ستخباراتية  اأجهزة  اإن�ساء  اإلى  و�سولًا 
اأدى في  ال�سرية، وهو ما  العمليات  اإلى  وظائفها التج�س�س، بالاإ�سافة 
 Lotrionte,) الخا�سة  التج�س�س  �سركات  ظهور  اإلى  متقدمة  مرحلة 

.(2015

المخابرات  وكالة  في  تنفيذي  م�سوؤول  ت�سريح  في  جاء  فقد   
تنفق  المتحدة  الولايات  اأن   Defense Intelligence Agency الدفاعية 
70 بالمئة من ميزانيتها الا�ستخباراتية على مقاولين خوا�س، وهو المبلغ 

الذي ي�ساوي �سعف ما ت�سرفه الو. م. اأ على موظفيها في هذا المجال؛ 

نظرًا لتزايد الاأخطار بعد 11 �سبتمبر، رافعين �سعار »لا يمكن لنا اأن 
 (Chesterman, 2006, p. 160)  »نتج�س�س اإن لم ن�ستطع اأن ن�ستري

2. 2. 3.  هل تتجسس المنظمات الدولية؟
وتبعات  الدولية  المنظمات  اإطار  في  التج�س�س  م�ساألة  اأُثيرت 
المنظمات  مقار  اعتُبرت  فقد  الباردة،  الحرب  خلال  خا�سة  ذلك، 
المتحدة  الاأمم  منظمة  مقر  خا�سة  للجوا�سي�س،  مهجعًا  الدولية 
الم�سيفة  الدولة  مع  الدولية  المنظمة  علاقة  تراوحت  لذا  بنيويورك؛ 
�سابقًا  الرو�س  بالموظفين  يتعلق  فيما  خا�سة  والتوج�س،  الريبة   بين 
اأنه في  (Boitel, 1953, p. 7)، والموظفين الاإيرانيين حاليًّا، والحقيقة 

العلاقات الدولية يجب الاعتراف باأنه لطالما ا�ستعملت الدول بعثاتها 
المنظمات  مقرات  في  يُفعل  وكذا  �سرعيين،  كجوا�سي�س  الدبلوما�سية 

الدولية.
التي  التج�س�س  اأعمال  عن  الدولية  المنظمة  م�سوؤولية  مدى  اأما 
يرتكبها مندوبو وممثلو الدول الاأع�ساء فيها، فاإن المنظمة الدولية لا 
تُ�ساأل عن ت�سرفات واأخطاء هوؤلاء؛ لاأنه لا �سلطة لها عليهم ولا تملك 

حيالهم اأي اإ�سراف اأو رقابة. 
اأما فيما يخ�س موظفي المنظمة فاإن الممار�سة الدولية اأبانت عدة 
ق�سايا ذات �سلة منها ق�سية جوبت�سيف و»مليك« و»اإيغوروف«، وهم 
موظفون في الاأمُم المتحدة من جن�سية رو�سية اتهموا بالتج�س�س، وقد 

قدمتهم الولايات المتحدة الاأمريكية للمحاكمة )عثمان، 2015م(.
لكن اإذا ما اقترف موظف دولي فعل التج�س�س ب�سفته ال�سخ�سية 
غير  اأعماله  تُن�سب  فهل  بوظيفته  علاقة  اأي  له  تكون  اأن  دون  ومن 

الم�سروعة للمنظمة التي يعمل بها؟
القاعدة اأن المنظمة الدولية تكون م�سوؤولة عن الن�ساط الاإيجابي 
المقر؛  دولة  لقوانين  مخالفًا  ويكون  موظفوها  ياأتيه  الذي  وال�سلبي 
لاأنها تُعد في هذه الحالة قد اأخلت بالالتزامات التي تفر�سها اتفاقية 
المقر، غير اأن ن�ساط التج�س�س غالبًا ما يكون �سادرًا عن اأحد موظفي 
المنظمة الدولية ب�سفته ال�سخ�سية ودون علم من منظمته، فهل يمكن 
اأن  باعتبار  ال�سخ�سي؟  الموظف  الن�ساط من قبيل خطاأ  اعتبار ذلك 

المنظمة الدولية لا تُ�ساأل اإلا عن الخطاأ المرفقي المن�سوب اإليها.
باأن  تق�سي  العامة  القاعدة  فاإن  الت�ساوؤل  هذا  عن  وكاإجابة 
في  فقط  تُثار  اأن  يمكن  الحالة  هذه  في  الدولية  المنظمة  م�سوؤولية 
حالة الامتناع غير الم�سروع عن رفع الح�سانة الق�سائية عن الموظف 
 الدولي، على الرغم من وجود اأ�سباب قوية تجعل هذا الاإجراء �سروريًّا 

)عثمان، 2015(.
�سوؤال اآخر يبدو اأكثر اأهمية هو: هل تملك منظمة الاأمم المتحدة 
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جهاز ا�ستعلامات؟ يُذكر اأن الاأمين العام للاأمم المتحدة ال�سابق ال�سيد 
جهاز  المتحدة  للاأمم  لي�س  باأنه  �سرح  قد  كان  غالي  بطر�س  بطر�س 
ا�ستعلامات خلال عمليات المنظمة في البلقان �سنة 1993م، وكان قبل 
ذلك الاأمين العام الاأول داغ همر�سولد Dag Hammarskjöld قد رف�س 
الفكرة تمامًا �سنة 1960م، وعلَل ذلك باأنه على المنظمة اأن تكون لها 
اأيادٍ نظيفة، ولم تجر مواجهة م�سـاألة الا�ستخبارات مبا�سرة اإلا بعدما 
ا�سطلعت الاأمم المتحدة باأول عملية ميدانية كبرى في الكونغو، اإلا اأن 
الفكرة برزت اأكثر خلال الت�سعينيات بعد الاجتياح العراقي للكويت، 
ال�سلام  حفظ  عمليات  اأفراد  عدد  �سهده  الذي  للت�ساعد   بالاإ�سافة 
)من 12 األف( في منت�سف عام 1999م اإلى اأكثر من ) 70 األف( �سنة 
للمعلومات  جديدة  اأمانة  اإن�ساء  محاولات  اأولى  بداأت  ومعه  2006م، 

لاإ�سلاح  المقترحات  من  مجموعة  من  كجزء  الاإ�ستراتيجي  والتحليل 
المنظمة �سنة 2000م.

وهذا ما اأدى في اإبريل عام 2000م اإلى اإن�ساء مركز لاإدارة عمليات 
حفظ ال�سلام، وتوفير �سلة م�ستمرة بين كبار الموظفين والاأع�ساء في 
من  الاإن�سانية  المنظمات  حتى  الميدانية  والبعثات  المتحدة  الاأمم  مقر 
خلال بعثاتها الدبلوما�سية في نيويورك، وبالاإ�سافة اإلى ر�سد عمليات 
محددة، فاإنه يعتمد على التقارير والمعلومات المفتوحة الم�سدر لتقديم 
الم�سائل  وبع�س  ال�سلام  يومية عن حالة جميع عمليات حفظ  تقارير 

ال�سيا�سية والبعثات الاإن�سانية.
وجدير بالذكر اأنه قد تم التوافق من قبل على جعل ا�ستعلامات 
الدول الاأع�ساء تحت ت�سرف المنظمة، وهو ما ثبت عدم نجاعته بعد 
زج المنظمة في الحرب الاأمريكية على العراق �سنة 2003م، بعد تقديم 
بتطوير  ا�ستخباراتية  اأ�سانيد  وبريطانيا  الاأمريكية  المتحدة  الولايات 

العراق لاأ�سلحة نووية وهو ما ظهر عدم �سحته فيما بعد. 
وهذا ما يُمكن اأن يُقيم الم�سوؤولية الدولية لمجل�س الاأمن اإن اأخطاأ، 
واأ�س�س قراراته على معلومات خاطئة في تقديره لم�ساألة تتعلق بالاأمن 
ا�ستخبارات  لجهاز  المنظمة  حاجة  تظهر  فهنا  الدوليين،  وال�سلم 
الا�ستخباراتية،  المعلومات  ا�ستخدام  على  قدرتها  لتعزيز  م�ستقل 
اأكثر  الا�ستخبارية  المعلومات  اإلى جمع  الدول تميل  معظم  اأن  خا�سة 

.(Chesterman, 2006) من تقا�سمها

2. 2. 4.  التجسس الصناعي أو الاقتصادي
اأنواع  وظهور  المعلومات  وتكنولوجيا  الات�سالات  ثورة  تزامنت 
الدول  خا�س  ب�سكل  م�ست  الاقت�سادية  الجرائم  من  اأخرى  واأنماط 
المتطورة؛ حيث يعاني الاقت�ساد الاأمريكي اأكثر منذ بداية الت�سعينيات 
وهو  ال�سناعي«،  اأو  الاقت�سادي  »التج�س�س  الم�ستحدثة  الظاهرة  من 

الاقت�ساديات  على  هدامة  نتائج  له  التقليدي  التج�س�س  عك�س  على 
التقليدي  التج�س�س  بين  الفرق  فهم  يمكن  وهنا  الم�ستهدفة،  الوطنية 
ما  الدول؛  اأمن  زيادة  اإلى  يوؤدي  اأن  يمكن  فالاأول  والاقت�سادي، 
النزاعات،  وتقليل  المفاجئة  الهجمات  فر�س  تقليل  على  ي�ساعد 
التج�س�س  فاإن  المقابل،  وفي  العالمي،  الاأمن  على  الحفاظ  وبالتالي 
ا�ستقرار  الدول وتعري�س  اقت�ساد  القدرة على �سل  الاقت�سادي لديه 
كان  واإذا  الدولي،  المجتمع  اأمن  وبالتالي  للخطر،  الاقت�سادي  العالم 
التج�س�س  اأن  فيلاحظ  الفاعل،  دوافع  اإلى  ي�ستند  الم�سروعية  اختبار 
الدولة  ا�ستقلال  تنتهك  عدوانية  لاأغرا�س  ي�ستخدم  الاقت�سادي 
الدولية  الاتفاقيات  اأن  كما  م�سروع،  غير  فهو  وبالتالي  الم�ستهدفة، 
على  1883م  ل�سنة  ال�سناعية  الملكية  لحماية  باري�س  اتفاقية  خا�سة 
الرغم من اأنها لا تتطرق للتج�س�س الاقت�سادي، فاإنها تحظر المناف�سة 

.(Lotrionte, 2015) غير الم�سروعة والتج�س�س نوع منها
ويلاحظ ا�ستفحال الظاهرة في ال�سنوات الاأخيرة، فوفقًا لتقرير 
فاإن  الفكرية،  للملكية  الدولية  للمنظمة  التابعة  الفكرية  الملكية  لجنة 
حجم ال�سرقة الدولية للملكية الفكرية وال�سناعية لم ي�سبق لها مثيل، 
ب�سبب  دولار  مليار   250 بـ  الاأمريكية  ال�سركات  خ�سائر  قدرت  فقد 
المعلومات الم�سروقة، كما اأن هذه الهجمات على ال�سركات الاأمريكية 
2011 و2012م، ويبدو  نمت بن�سبة خم�سة و�سبعين في المئة بين �سنتي 
اأن جهات �سينية هي الم�سدر الاأ�سا�سي للتج�س�س من هذا النوع، ذلك 
11 منذ �سنة 2010م تتعلق بالملكية الفكرية  اأن �سبع ق�سايا من اأ�سل 

.(Lotrionte, 2015: 451) الم�سروقة رفعت �سد كيانات �سينية
ومن اأ�سهر ق�سايا التج�س�س ال�سناعي ق�سية López بين �سركتي 
وانتهت   Volkswagen وفولزفاقن   General Motors موتورز  جنرال 
باتفاق بين الطرفين �سنة 1997م، وكذا ق�سية قر�سنة وكالة المخابرات 
�سنة  الاأوروبية  واللجنة  الاأوروبي  البرلمان  لكمبيوترات   CIA المركزية
موقف  تح�سين  بهدف  والاقت�سادية  ال�سيا�سية  للاأ�سرار  1996م، 

والتجارة  الجمركية  للتعريفة  العامة  الاتفاقية  مفاو�سات  في  اأمريكا 
 .GATT (Noailly, 1997)

واإدراكًا منه لخطورة تهديد التج�س�س الاقت�سادي على الاقت�ساد 
ل�سنة  الاقت�سادي  التج�س�س  قانون  الكونغر�س  اعتمد  الاأمريكي، 
المتحدة  الولايات  من  التجارية  الاأ�سرار  �سرقة  يجعل  ما  1996م؛ 

اأو يمتلك،  جريمة اتحادية، وبالتالي محاكمة ال�سخ�س الذي ياأخذ، 
اأو ينقل، اأو يبيع اأ�سرارًا تجارية بهدف ا�ستخدامها في التجارة ل�سالح 

.(Warusfel, 1997) دولة اأجنبية اأو اأي وكيل لها
ال�سناعي،  والتج�س�س  الاإلكتروني  التج�س�س  يتحد  اأن  يمكن  كما 
بيانات  قواعد  على  اإلكترونية  هجمات  ح�سلت  2011م  �سنة  ففي 
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ببراءات  محمية  وتكنولوجيات  �سرية  اقت�سادية  لمعلومات  و�سرقة 
ر�سمية  ا�ستخباراتية  تقارير  بيّنت  اأمريكية،  ل�سركات خا�سة  اختراع 
اأنها كانت برعاية الحكومة ال�سينية، وهو ما هدد با�ستدعاء التدابير 
الاقت�سادي  التج�س�س  على  ردًا  اقت�سادية  عقوبات  وفر�س  الم�سادة 
التج�س�س  بعدم  اتفاق  اإبرام  اإلى  الطرفين  و�سول  لولا  ال�سيني، 

.(Lotrionte, 2015) الاقت�سادي

اقتراف  على  المترتبة  الدولية  القانونية  الآثار   .3  .2
أعمال الجاسوسية

م�سروعية  في  يف�سل  لم  الدولي  القانون  اأن  من  الرغم  على 
الاآثار  من  العديد  الجا�سو�سية  اأفعال  على  تترتب  فاإنه  التج�س�س، 
في  للعقاب  وجود  فلا  م�سروعيته،  عدم  كفة  ترجح  التي  القانونية 

انعدام الخطاأ.

2. 3. 1. مصير الجاسوس المقبوض عليه في زمن الحرب
بيّنت المادة 46/1 من البروتوكول الاإ�سافي الاأول لاتفاقيات جنيف 
ل�سنة 1977م، اأن الجا�سو�س لا يعتبر اأ�سيًرا اإذا ما وقع في قب�سة العدو، 
وبالتالي لا يتمتع بحماية القانون الدولي الاإن�ساني، وهنا من الم�سروع 
الت�ساوؤل عن القانون الذي ينطبق على هذا ال�سخ�س في حال القب�س 

عليه، والتاأكد من قيامه باأعمال الجا�سو�سية.
اأن القواعد العامة للقانون تق�سي باأنه لا يمكن اأن يقتل اأي  كما 
�سخ�س بطريقة ع�سوائية، كما اأنها تق�سي باأن ما لا يخ�سع للقانون 
الدولي فاإنه يخ�سع للقانون الوطني، والقول باأن الجا�سو�س لا يتمتع 
بحماية لا يعني اأنه لا يتمتع باأي حقوق، ولا يُخول للدولة قتله بطريقة 
اأمام  اأمام دولة الجن�سية، واإنما  اأن الجا�سو�س لا يمثُل  اإلا  ع�سوائية، 
الدولة المت�سررة اأي المتج�س�س عليها، التي يكون عليها تاأمين �سمانات 
واإن  1907م(،  لاهاي  اتفاقية  لملحق   30 )المادة  له  العادلة  المحاكمة 
)الزمالي،  عليه  المنا�سبة  العقوبات  تطبيق  يمكن  التهم  عليه  ثبتت 
عليه،  العقوبات  اأق�سى  تُطبق  العالم  دول  اأغلب  باأن  علمًا   ،)1997

وبالتالي فاإن م�سير الجا�سو�س يتوقف على نهج قانون عقوبات الدولة 
المتج�س�س عليها، فمنها التي تعتمد الاإعدام مثل: الجزائر )المادة 280 
من الاأمر رقم 71 ـ 28 المت�سمن قانون الق�ساء الع�سكري الجزائري(، 
وفي ظل الحراك الدولي لمنع عقوبة الاإعدام؛ فقد ا�ستبدلت بها معظم 
411ـ2  )المادة  فرن�سا  مثل:  الحياة  مدى  ال�سجن  عقوبة  العالم  دول 

قانون العقوبات(.
من جهة اأخرى تن�س المادة 46 على اأنه  »4ـ لا يفقد فرد القوات 
الم�سلحة لطرف في النزاع غير مقيم في الاإقليم الذي يحتله الخ�سم، 

ولا يقارف الجا�سو�سية في ذلك الاإقليم، حقه في التمتع بو�سع اأ�سير 
الحرب، ولا يجوز اأن يعامل كجا�سو�س ما لم يقب�س عليه قبل لحاقه 
بالقوات الم�سلحة التي ينتمي اإليها« ويُفهم من هذه المادة اأن الجا�سو�س 
يجب اأن يُقب�س عليه متلب�سًا قبل اأن ي�سل اإلى وطنه اأو الجي�س الذي 
ينتمي اإليه، اأي اإنه بمجرد التحاقه بهما ت�سقط م�سوؤوليته عن اأفعال 

الجا�سو�سية ال�سابقة.
ن�سف  فالمعلومة  قاعدي،  الحرب  في  التج�س�س  اأن  وي�ستخل�س 
الحرب، اأما اإذا قب�س على الجا�سو�س، وقد اقترف الجا�سو�سية ففي 
الاأغلب يُعدم، اإلا اأنه لا تتم متابعة الدولة اأو اتهامها لاأن الطرفين في 

حالة حرب.

2. 3. 2. مصير المبعوث الدبلوماسي المقترف للجاسوسية
بالح�سانة  محمي  الدبلوما�سي  المبعوث  اأن  من  الرغم  على 
الدبلوما�سية، فاإن اقترافه للجا�سو�سية يجعل الدولة الم�ستقبلة قادرة 

على اتخاذ تدابير �سده لحماية اأمنها.
الفرع الاأول: مفهوم ح�سانة المبعوث الدبلوما�سي وفقًا للقانون 

الدولي

Im- م�ستقة من اللغة اللاتينية Immunity  كلمة ح�سانة في اللغة
munitas وتعني الاإعفاء من الاأعباء، وكانت تعني قديًما الاإعفاء المالي 

هو  للكلمة  القانون الحديث  اإن  يقول:  روبير  قامو�س  لكن  ال�سريبي، 
الاإعفاء من القواعد العامة في مادة الق�ساء والمالية. 

اأن الح�سانات نظام   Perrnoud اأما ا�سطلاحًا فقد راأى بيرمود 
ي�ستثنى بمقت�ساه بع�س الاأ�سخا�س من تطبيق بع�س القوانين الداخلية 

والعقوبات المترتبة على خرقها )ال�سامي، 2004م(.
وقد اختلف الفقه حول الاأ�سا�س الذي منحت بموجبها الح�سانات 
على  تقوم  التي  الاإقليم  امتداد  نظرية  واأهمها:  لهوؤلاء  والامتيازات 
الاإقليمي  ال�سلطان  نطاق  خارج  الدبلوما�سي  المبعوث  اأن  افترا�س 
اأ�سحابها  فيرى  التمثيلية  ال�سفة  نظرية  اأما  لديها.  المبعوث  للدولة 
2000م(،  اأنها ت�ستند اإلى �سفتهم باعتبارهم يمثلون دولهم )كامل، 
لازمة  اأنها  اأن�سارها  يرى  التي  الوظيفة  مقت�سيات  نظرية  واأخيًرا 
لمقت�سيات عمله، وتمكنه من القيام بواجباته بعيدًا عن نفوذ وتاأثير 

دولة المقر)�سلامة، 1997م(.
الفرع الثاني: طرد المبعوث الدبلوما�سي من الدولة الم�ستقبلة

من  تمنع  الدبلوما�سي  المبعوث  ح�سانة  اأن  �سبق  مما  ي�ستفاد 
متابعته جنائيًّا، حتى مع التاأكد من اقترافه للجا�سو�سية، وهنا لا يكون 
ا غير  للدولة المعتمد لديها اإلا اأن تقوم باإخطار دولته باعتباره �سخ�سً
مرغوب فيه Persona Non Grata وتمهله ب�سعة اأيام لمغادرة الاإقليم، 
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وهو ما ي�سمى بالطرد من الاإقليم بطريقة دبلوما�سية جاءت به المادة 
9/1 من اتفاقية فيينا.

وهذا ما جرت عليه الممار�سة الدولية في مثل هذه الظروف كحل 
وا�ستدعاوؤه  مهامه  اإنهاء  المر�سلة  الدولة  على  يكون  وهنا  توفيقي، 
المبعوث  دولة  من  تطالب  اأن  المت�سررة  للدولة  يحق  كما  مبا�سرة، 

الدبلوما�سي اإ�سلاح ما لحقها من �سرر.
ذات  ال�سوابق  من  العديد  نجد  الدولية  الممار�سة  وبا�ستقراء 
بطرد  2001م  �سنة  الاأمريكية  المتحدة  الولايات  قامت  فقد  ال�سلة، 
تج�س�س،  باأن�سطة  قيامهم  في  للا�ستباه  رو�سيًّا  دبلوما�سيًّا  خم�سين 
على خلفية  الاأمريكية  قبل الحكومة  انتقامية من  اعتبُرت  في خطوة 
المتهم  هان�س«  »روبرت  الفدرالية  التحقيقات  مكتب  ع�سو  اعتقال 
بالتج�س�س لح�ساب ال�سلطات الرو�سية. وكذا قيام ال�سلطات الكويتية 
�سنة 2011م بطرد دبلوما�سيين اإيرانيين متهمين بالتج�س�س )عثمان، 

 .)2015

الدبلوما�سيون  مبعوثوها  يُتهم  التي  الدول  موقف  عن  اأما 
تتخذ  واإنما  ذلك،  من  �سلبيًّا  موقفًا  تقف  لا  غالبًا  فاإنها  بالتج�س�س، 
نف�سيهما،  والتهمة  الطريقة  الرد  يكون  ما  وعادة  م�سادة،  اإجراءات 
طرد  ال�سدد  هذا  في  ويذكر  بالمثل،  المعاملة  بمبداأ  يعرف  ما  وهو 
اأوباما  طرد  على  كرد  2017م،  في  اأمريكيًّا  ا  دبلوما�سيًّ  755 لـ  رو�سيا 
على  2016م،  دي�سمبر  لها في  وغلق مركزين  رو�سيًّا  دبلوما�سيًّا   44 لـ 
خلفية اتهامات بالجا�سو�سية والتدخل في الانتخابات الرئا�سية ل�سنة 

2016م. 

الفرع الثالث: تخفي�س حجم البعثة الدبلوما�سية

الم�سالح  واأهمية  تنوع  ح�سب  الدبلوما�سية  البعثة  حجم  يختلف 
الدولة  وقيام  المُ�سيفة،  بالدولة  للبعثة  الموفدة  الدولة  تربط  التي 
الم�سيفة باإعلان دبلوما�سي اأو اأكثر من دولة ما كاأ�سخا�س غير مرغوب 
منها  طلب  يعقبه  قد  التج�س�س،  بتهمة  اإقليمها  من  وطردهم  فيهم 
على  فعل  كرد  الدبلوما�سيين  مبعوثيها  بتخفي�س عدد  الموفدة  للدولة 
ثبوت واقعة التج�س�س، وقد تعززت هذه الممار�سة ابتداء من الحرب 
تخفي�س  باك�ستان  من  2000م  �سنة  الهند  اأمثلته طلب  ومن  الباردة، 
موظفين  ثلاثة  اتهام  ب�سبب  لديها  الدبلوما�سية  بعثتها  اأع�ساء  عدد 
 دبلوما�سيين بالقيام باأعمال تج�س�س مخالفة لوظائفهم الدبلوما�سية 

)عثمان، 2015(.
الفرع الرابع: قطع العلاقات الدبلوما�سية

مما لا �سك فيه اأن قطع العلاقات الدبلوما�سية هو اأخطر مظاهر 
بين  الودية  ال�سلات  اإنهاء  يعني  فهو  دولتين،  بين  العلاقات  �سوء 
دولتين؛ لذا فاإن الدول لا تلجاأ اإلى اتخاذ هذا الاإجراء اإلا في الحالات 

القانون  يخالف  لا  وهو  للتج�س�س،  بالن�سبة  الحال  هو  كما  الق�سوى 
الدولي، كما يُعد مظهرًا من مظاهر حر�س الدولة على اأمنها، ومثال 
ذلك: قطع ال�سلفادور علاقاتها الدبلوما�سية بكوبا �سنة 1960م على 
�سرية  لقاءات  وعقد  بالتج�س�س  الكوبي  لل�سفير  ال�سلفادور  اتهام  اإثر 
مع ال�سيوعيين، كما قطعت كوبا علاقاتها الدبلوما�سية باإ�سبانيا �سنة 
1960م على اإثر اتهام كوبا لل�سفير الاإ�سباني بالقيام باأن�سطة تج�س�س 

تهدد اأمنها )عثمان، 2015(.

اقترافه  يثبت  الذي  الدولي  الموظف  مصير   .3  .3  .2
للجاسوسية 

الح�سانة  ترفع  اأن  العام  اأمينها  خلال  من  الدولية  للمنظمة 
ا�ستعمال الح�سانة  ي�سيء  الذي  الرتبة،  العادي  الدولي  الموظف  عن 
التي  الاأحوال  جميع  في  تج�س�س  اأعمال  بارتكاب  ويُتهم  له،  الممنوحة 
ما  وهو  مجراها،  العدالة  اأخذ  دون  تحول  الح�سانة  اأن  فيها  يرى 
يوؤدي اإلى تقديم الموظف للمحاكمة، هذا بالاإ�سافة اإلى اإمكانية توقيع 
الجزاءات التاأديبية واأق�ساها الف�سل من المنظمة )المادة 20، اتفاقية 

ح�سانات وامتيازات الاأمُم المتحدة ل�سنة 1946م(.
اأما رفع الح�سانة عن الاأمين العام والاأمناء الم�ساعدين له، فمن 
المتحدة؛  الاأمم  بمنظمة  يتعلق  فيما  فقط  الاأمن  مجل�س  اخت�سا�س 
ثبوت  حال  ففي  الدبلوما�سيين،  المبعوثين  يتمتعون بح�سانات  لاأنهم 
كاأن�سطة  المقر  لدولة  الوطني  بالاأمن  تم�س  لاأن�سطة  ممار�ستهم 
التج�س�س، يكون لهذه الاأخيرة اإعلانهم كاأ�سخا�س غير مرغوب فيهم 
اتفاق  31 من  المادة  المقر، مثال ذلك ما جاء في  واإبعادهم من دولة 
ل�سنة  الدولية  المدني  الطيران  ومنظمة  كندا  بين  المبرم  المعدل  المقر 

1994م )عثمان، 2015(.

2. 3. 4. المسؤولية الدولية للدولة الموفدة للجاسوس
م�سروع  غير  فعلًا  ترتكب  اأن  يمكن  اعتباري  ك�سخ�س  الدولة 
لا  فعل،  عن  امتناعها  اأو  بقيامها  الدول  مخالفة  باأنه  يعرف  دوليًّا 
قانونية  لالتزامات  المخالف  ال�سلوك  هو  اأو  الدولي،  القانون  يجيزه 
)الع�ساوي،  الدولي  القانون  اأ�سخا�س  لاأحد  �سررًا  ي�سبب  ما  دولية، 
عرفتها  التي  الدولية  الم�سوؤولية  ترتيب  عليه  يترتب  ما  وهو   ،)2007

اللجنة التح�سيرية لموؤتمر لاهاي عام 1930م باأنها: »تت�سمن الالتزام 
باإ�سلاح ال�سرر الواقع اإذا نتج عن اإخلال الدولة بالتزاماتها الدولية، 
للقانون  العامة  المبادئ  وح�سب  للظروف  تبعًا  تت�سمن  اأن  ويمكن 
الدولي الالتزام بتقديم التر�سية للدولة التي اأ�سابها ال�سرر في �سكل 
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اعتذار يقدم بال�سورة الر�سمية وعقاب المذنبين« )�سعادي، 2013م(، 
اأن  للدولة المت�سررة،  فاإنه يحق  فاإذا رعت دولة ما عمليات تج�س�س، 
تطالب بالاإ�سلاح اإذا اأثبتت وقوع ال�سرر، الذي يكون عادة من خلال 
 ،Restriction In Integrum ثلاثة طرق وهي: اإعادة الحال لما كان عليه
اأو التعوي�س المالي، واأخيًرا الاإعلان عن عدم م�سروعية الفعل ال�سار 
والاعتذار وهو ما ي�سمى بالتر�سية )اأو�سديق، 1996م(. وهو ما اأقرته 
لجنة القانون الدولي في مواد م�سوؤولية الدولة عن الفعل غير الم�سروع 

الذي تبنته في 2001م في المادة 45 منه. 
الدبلوما�سيين  اأن تُح�سن اختيار مبعوثيها  الدولة  اأنه على  وذلك 
تالين  دليل  اعترف  كما  تق�سيرهم،  عن  تُ�ساأل  فهي  وموظفيها، 
ال�سرر  لاإنهاء  المنا�سبة  التدابير  اتخاذ  لها  ال�سحية  »الدولة  باأن 
الم�ستمر ب�سبب العمليات ال�سيبرانية اإذا ف�سلت دولة المن�ساأ في الوفاء 
بالتزاماتها« )Lotrionte, 2015(، وهذا ما يُ�سمى بالتدابير الم�سادة، 
اأو  اقت�سادية  عقوبات  اتخاذ  على  المت�سررة  الدولة  قدرة  تعني  التي 
دبلوما�سية تجاه الدولة المنتهكة بالاإرادة المنفردة اأو في اإطار منظمة 
ما، بغر�س حمل الدولة المنتهكة على اإيقاف عمليات التج�س�س ب�سرط 

التنا�سب وعدم التع�سف. 

3. خـاتمـة
اإن المتتبع لموقف القانون الدولي من التج�س�س يُلاحظ اأنه يتبنى 
اله�س بين متطلبات حفظ  التوازن  للبحث عن  الو�سطية، في محاولة 
اأمن الدولة و�سرورة احترام �سيادة الدول والحياة الخا�سة لل�سعوب. 

ومما �سبق يمكن الو�سول اإلى النتائج التالية:
التج�س�س، كما لا يمكن  يُجرّم  اليوم  اإلى  ـ عدم وجود �سك دولي 

تبنيه على المدى البعيد. 
كحد  واعتباره  التج�س�س  تكييف  عدم  حول  فقهي  اإجماع  وجود  ـ 

اأدنى »عملًا غير ودي«. 
يبقى  الوقائي، في حين  التج�س�س  المتبعة هي م�سروعية  القاعدة  ـ 
التج�س�س التخريبي مدانًا دوليًّا، وهذا التناق�س تف�سره مقولة: 
عليك  يُقب�س  اأن  محرم  بل  تتج�س�س،  اأن  محرمًا  لي�س  اإنه 

تتج�س�س.
التو�سيات

ـ لا بد من الف�سل بطريقة حا�سمة بين اأ�سكال التج�س�س بتكييفها 
واإخراجها من المنطقة الرمادية.

ولي�س  التج�س�س،  تتبنى  التي  الدول  على  العقوبات  اأ�سد  توقيع  ـ 
الاأ�سخا�س، خا�سة الهدام منه.
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